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CRITERII DE EVALUARE TEHNICA SI FINANCIARA
APEL DE PROIECTE
pentru cereri de finantare aferente Planului National de Redresare si Rezilienta
Componenta 7 — Transformare digitala
Investitia 8 Carte de identitate electronica si semnatura digitala
Jalonul 174 Punerea in aplicare a masurilor de sprijin pentru implementarea cartii de identitate electronice

de Redresare si Rezilienta

Titlu apel: PNRR/2024/C.7/1.8/1

- Model -
Nr. Criterii Punctaj Explicatii
crt. acordat/maxim | punctaj Punctaj
1. Relevanta proiectului /135 evaluator | evaluator |  Dacd punctajul obtinut la acest criteriu nu este de minimum 20
1 2 puncte, proiectul nu va fi evaluat in continuare si va fi declarat
respins
1.1 | Contributia proiectului la 120
iectivul | itiei - —— — . .
obiect o mleftlpe 8 /5 - Proiectul contribuie la obiectivul Investitiei 8 CEl din
CEl prevazuta in PNRR, N . S .
. - . PNRR, asa cum este prezentat in ghidul specific al apelului
inclusiv, la jalonul 174 . . 5
din PNRR de proiecte si in CID"
/10 - Proiectul contribuie la atingerea jalonului 174 din PNRR,
raportat la descrierea acestuia din CID, conform
prevederilor ghidului specific al apelului de proiecte?

1/5



/5

- Proiectul contribuie la realizarea indicatorilor comuni, asa
cum sunt prezentate n ghidul specific al apelului de
proiecte?

1.2.

Nevoia la care raspunde
proiectul

/10

/5

- Nevoile sunt identificate si prezentate coerent, iar modul de
satisfacere a acestora poate fi realizat prin intermediul
proiectului?

/5

- Solicitantul si partenerul, daca este cazul, au competentele,
experienta §i atributiile necesare/relevante sa implementeze
proiectul propus?

1.3.

Identificarea si descrierea
grupului tinta

/5

/3

- Grupul tinta este identificat, dimensionat/cuantificat clar si
coerent (cu mentionarea sursei de informatii), fiind
reprezentat de persoanele direct sprijinite in cadrul
proiectului (cu informatii referitoare la impact/ persoane la
nivelul carora se asteapta un efect ca urmare a interventiei)?

2

- Grupul tinta inclus in proiect este relevant din perspectiva
obiectivelor proiectului propus?

2. Calitatea proiectului

/35

Punctaj
evaluator
1

Punctaj
evaluator
2

Daca punctajul obtinut la acest criteriu nu este de minim 22
puncte, proiectul nu va fi evaluat in continuare si va fi declarat
respins

2.1.

Coerenta proiectului,
respectiv corespondenta
dintre obiectivul
proiectului, rezultatele,
activitatile si indicatorii
de proiect

/15

Pentru activitatile demarate anterior depunerii cererii de finantare,
precum si pentru rezultatele atinse sau valorile indicatorilor
realizate/obtinute pana la aceasta data, se va urmari mentionarea
acestor aspecte in cererea de finantare.

/2

Obiectivul proiectului, rezultatele, activitatile si indicatorii de
proiect sunt corelate?

14

Rezultatele proiectului sunt clar definite, si decurg din descrierea
activitatilor propuse in vederea obtinerii acestora?

/5

Activitatile proiectului sunt planificate realist si contribuie la
atingerea rezultatelor urmadrite, tindndu-se cont inclusiv de
mecanismul de verificare a ndeplinirii jalonului 174, conform
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ghidului specific al apelului de proiecte, daca este cazul (etc)?

/14 Indicatorii proiectului permit mdsurarea atingerii rezultatelor
proiectului §i furnizeaza informatii relevate pentru mdsurarea
indeplinirii tintelor la care proiectul contribuie?

2.2. | Planul achizitiilor /10

/2 Sunt cuprinse atdt procedurile de achizitie, cdt si achizitiile directe
prevazute in cadrul proiectului, atdt cele demarate/efectuate pdna la
depunerea cererii de finantare (daca e cazul), cdt si cele preconizate
dupad depunerea acesteia?

/2 Valoarea estimata a achizitiei corespunde procedurii aplicate
(incadrarea in pragurile legale)?

14 Durata de derulare a achizitiei, de la data publicarii acesteia pana
la data publicarii rezultatului achizitiei este realista, in conCordanta
cu procedura aplicata §i corelata cu succesiunea logica a
activitatilor realizate in vederea obtinerii rezultatelor, tinandu-se
cont inclusiv de indicatorii de monitorizare din ghidul specific al
apelului de proiecte, daca este cazul?

/2 Achizitiile prevazute respecta principiul nedivizarii contractelor cu
obiecte similare, in contracte de valoare mica?

2.3. | Constrangerile si riscurile /5
legate de implementarea/ /2 Principalele  constrangeri ~ si  riscuri legate  de
sustenabilitatea implementarea/sustenabilitatea proiectului sunt identificate?
proiectului _

/3 Sunt stabilite masuri de atenuare/contracarare a riscurilor
identificate?

2.4. | Capacitatea operationala /5
sl de management a /5 Solicitantul/partenerul ~ demonstreaza o capacitate (resurse

solicitantului

financiare, tehnice si umane) adecvata finalizarii cu succes a
proiectului?
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3. Cheltuielile proiectului

Punctaj
evaluator
1

Punctaj
evaluator
2

Daca punctajul obtinut la acest criteriu nu este de minim 15
puncte, proiectul nu va fi evaluat in continuare si va fi declarat
respins

3.1.

Resursele financiare si
eficienta cheltuielilor

125

/5

Cheltuielile prevazute respecta prevederile privind eligibilitatea si
se incadreaza in categoriile si limitele de cheltuieli stabilite prin
ghidul specific al apelului de proiecte?

/5

Bugetul proiectului este corelat cu toate activitatile si achizitiile
proiectului?

/5

Estimarea costurilor este realista, rezonabila si fundamentata
adecvat prin documentele justificative anexate la cererea de
finantare, inclusiv centralizatorul cu denumirile sugestive ale
ofertelor, asa cum se prevede in ghidul specific al apelului de
proiecte (de ex: link-uri catre web-site-uri relevante, screenshot-
uri, prezentare de oferte de pret de la firme de specialitate/furnizori,
de contracte pentru servicii/produse similare etc.)?

/5

Costurile estimate sunt necesare pentru atingerea rezultatelor
asteptate?

/5

Bugetul este calculat corect, iar valoarea TVA este incadrata corect
la cheltuieli neeligibile?

4. Sustenabilitatea
proiectului

Punctaj
evaluator
1

Punctaj
evaluator
2

Daca punctajul obtinut la acest criteriu nu este de minim 3 puncte,
proiectul nu va fi evaluat in continuare si va fi declarat respins

4.1.

Sustenabilitatea
rezultatelor proiectului

/5

/2

Sunt identificate resursele financiare si umane necesare sustinerii
rezultatelor proiectului dupa finalizarea acestuia pe perioada de
sustenabilitate?

11

Este prevazuta posibilitatea continuarii proiectului cu un altul, in
situatia in care acesta reprezinta doar o etapd in rezolvarea
problematicii prezentate?

/2

Este descrisa transferabilitatea rezultatelor — potentialul de
multiplicare a rezultatelor obtinute in urma implementarii
proiectului?

4/5



Punctaj total maxim Punctaj total Punctaj | Punctaj Observatii
obtinut evaluator | evaluator
1 2
100/100 /100

Concluzii:

- Punctajul aferent fiecarui criteriu de evaluare depaseste/nu depaseste pragurile minime stabilite;
puncte (pragul minim de calitate este de 60 puncte);

- Punctajul total obtinut este de
- Proiectul indeplineste/nu indeplineste conditiile pentru a trece Tn etapa de contractare.
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